Svar pa de foreslagna atedrderna att forbdttra foretagsklimatet i Kungsbacka

Kommun.

Tack for svar pd min Interpellation angaende strategier och dtgérder for
Kungsbackas fortsatta 6verlevnad som attraktiv foretagsvanlig kommun.

Tyvirr praglas svaret av arrogans och klassiska retoriska tekniker i ett
forsok att minimera och misstankliggdra interpellationens avsikt och syfte.
Att lagga debatten pd denna niva ar beklagligt och minskar trovardigheten
1 de svar som &r framforda .

Genom att minimera virdet av Svenskt Néringslivs undersokning om
foretagsklimat och gora en organisation som har ca 54 000 foretag fran 50
olika branscher till atl6je, Okar inte framtoningen som foretagsvinlig
kommunen.

Svenskt Naringsliv har under manga ar aktivt och med stor kunskap
genomfort ménga olika undersokningar . Madnga Kommuner anvander
dessa undersokningar i1 sin marknadsforing (OH 1.Solna)

Sé likaledes Kungsbacka kommun men sidan dir man presenterar sitt
resultat dr inte uppdaterad (2000-01-13 100.15) utan hanvisar till felaktiga
uppgifter. S4 noga dr man med uppdatering av egna fakta (OH 2) .

Har mdnga kommuner inklusive vdar egen totalt missbedomt
trovirdigheten i utviirdering av foretagsklimat frdn Svenskt Ndiringsliv?

Kunskapen hur man skall viardera innehdll lamnar jag till fullmaktige att
fundera Gver .

Att kalla en forsamring 1 ranking frin plats 51 till 108 (OH 3) som ndgot
samre nar det omfattar 11 av 14 bedomningsgrunder vilket motsvarar 78 %
av fragestillningarna ar forvdnansvart och 1 hogsta grad en hogdragen
instillning till Interpellationens fragestallningar . Dessutom éar det en
fortsatt arlig nedatgdende trend som redovisas.

Oavsett om det dr signifikant 1 statistiskt avseende, ar avvikelsen sé stor,
att man 1 andra undersokningar, t.ex. inom var medicinsk tekniska industri,
omedelbart atgdrda problemen till avvikelsen.



Nar jag dessutom man later paskina bristande fakta och gissningar, blir jag
forvdnad och fundersam.

Det som forbryllar mig ar att den undersokning som avfardas som icke
relevant och ej statistiskt sdkerstéllt. Anvdandes som matinstrument for
kommunens egna mél for utviardering av kommande insatser.

Ar det for att man forvintar sig en mer positiv utveckling 2009? L&t oss
for allas bista hoppas att sa blir fallet!

Per Odman har redovisat 47 olika atgirder inom 8 olika
verksamhetsomraden. Allt 1 syfte for att skapa ett gynnsamt foretagsklimat
med langsiktig héllbarhet. (Se OH 4 bild).

Vissa av dessa atgarder aterkommer inom flera strategiska omraden sé 1
sjilva verket ar det kanske ndgot farre atgarder dn de 47 som jag rdknat in.

Vid niirmare betraktelse dver presenterade dtgdrder infinner sig
sjilvklart fragan hur prioriteringar och genomforande av dessa 47
dtgiirderna skall verkstiillas?

Innan man beslutar sig for att genomfora ndgon atgird bor det alltid finnas
syfte och mal. Dessutom 4r métbarhet av maluppfyllelsen en sjidlvklarhet
innan man paborjar ndgon fordndring eller atgérd.

I de svar som har ldmnats pd min Interpellation finns det inte ndgon saddan
redovisning.

Jag dr dérfor tveksam till hur det dr mojligt att leva upp till det som Per
Odman anser vara hornstenarna i arbetet med de néringslivspolitiska
atgarder man skall genomfora 2009.

Mina tvivel grundar sig framst pé att flera av de foreslagna atgidrderna inte
har ndgon finansiering eller projektplan . Vid samtal med Ekonomichef
och Néringslivschef bekriftar dessa att sa dr fallet.

Min fraga blir déirfor;

Var finns utviirderingar, analyser och prioriteringar som ligger till grund
for hur de olika dtgiirderna skall genomforas och foljas upp?

Eller skall jag tolka svaret att NKI och den sdgade undersdkningen frén
Svenskt Néringsliv utgér underlagen man vilar sin utvirdering och analys

pa.



Att dessa presenteras forst maj 2009 och darefter utvéarderas och analyseras
innebar att manga atgirder inte dger rum fore 2010 formodar jag.
Lampligt i tiden till nytt valar!

Enligt Per Odman skall en arlig utvirdering genomforas och ligga till
grund for revidering och uppdatering av Naringslivspolitiska Programmet .

Vilka utviarderingar och analyser ir sedan tidigare genomforda och
vilka fordelar har Kungsbacka kunnat utvardera som stiarker det
lokala foretagsklimatet och dess unika identitet?

I malen for kommande utvirdering 2009 dr det nagot passivt att NKI
under aren fram till 2011 skall 6ka med 5,6 % eller 1,9 % éarligen.

Frén index 71 till index 75 (25 % missndjda).

Vidare skall man uppna en ranking av Svenskt Naringsliv motsvarande den
nivan som gillde 2006. Trots att man genomfort minga olika dtgarder av
mer eller mindre omfattade slag. Nivén ligger inte ens 1 narheten av den
ranking man hade tidigare , som var en 23 plats .

Alltsd langt innan det fanns nagon Néaringslivschef, Lots eller
Foretagsam forvaltning med mera.

Att presentera vackra och korrekta dtgéarder for att visa handlingskraft
faller latt till marken nér de inte kopplas samman med trovardig
genomforandeplan och ansvarsfordelning.

Det finns inte 1 svarsunderlaget hianvisningar eller referenser till analyser
och slutsatser som ger mdjlighet till prioriteringar av det naringspolitiska
programmet.

(Dad skulle man formodligen undvikt att arbeta med punkt 15 Kungsbacka
hiistkommunen, begreppet "Hdstkommun” finns i Falkenberg sedan
2002).

Jag hoppas vi gemensamt kan forverkliga visionen av en aktiv och
foretagsvianlig kommun som leder till 6kad trygghet och valfard for alla i
kommunen.

Men for att uppna detta behover vi en vil fungerande och stark
niringslivsorganisation med klara ansvarsgranser och mitbara och
realistiska malsittningar.



Mina argument bygger pa fakta och aterkopplingar frén tjéinstemén i
kommunen, samt tillgdngligt material frdn Region Halland, VGR, BRG
samt Svenskt Naringsliv.

Om mina slutsatser dr statistiskt signifikant eller korrekta uppmanar jag
samtliga politiska foretridare i kommunfullmdktige att bedoma och
debattera om i kvill.

Onsala den 9 januari 2009
Stephan Philipson
Fortroendevald for Partiet Kungsbackaborna



